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Poder Ejecutivo. 

D E C R E T O N T J 1 I E B O 4 7 1 D E 1876 
(30 d í agos to ) , 

sobro empréstito forzoso. 
El Presidente de los Estados Unidos de Colombia 

CONSIDERANDO : 

Que las proporciones quo puedo tomar la 
actual contienda política exijen do parte 
del Gobierno la adopcion inmediata do las 
medidas precisas para acumular , desdo el 
principio do la guer ra , lo» elementos neco-
sarios para obtener su pronta terminación, 

Artíoulo 1.° Ordénase el levantamiento 
de un emprésti to forzoso, exijiblo en los Es-
tados da Boyacá, Cundinaniurca, Santander 
i Tolima, hasta |)or la suma de § 1.000,000. 

Art ículo 2.° Los Gobernadores do estos 
Estados dis t r ibuirán en el terr i tor io some-
tido a sn autoridad la suma quo, respecti-
vamente, haya de exi j i rse cu cada uno de 
ellos i que se rá : 

E n el Estado do Boyacá § 200,000. 
E n el Estado de Cuudinainarca. 400,000. 
E n el .Estado de Santander 200,000. 
I en el Estado del Tulima 200,000. 
Artíoulo 3.°" E l gravamen do esta esac-

oion deberá hacerse recaer principalmente 
sobre los individuos ' que directamente han 
contr ibuido a crear Ii» situación de guerra , 
sobro los que, do-cnalquiera manera; Rayan 
favorecido o ausilindo la insurrección, i 
subsidiariamente sobre los quo en las cir-
cunstancias actuales niegan su concurso i la 
prestación do sus servicios para ol pronto 
restablecimiento del orden legal. 

Art ículo 4.° Los individuus que-volunta-
r iamente ofrecieren i consignaren recurso» 
en dinero o en especie para subvenir a los 
gastos o para hacer cualquier servicio con-
ducente al restablecimiento del orden, ten-
d rán dereoho a exi j i r , por el valor que su-
ministren, un Ínteres del diez por ciento 
anual. 

Dado en Bogotá, a 30 de agosto de 1876. 

K Q Ü I L E O PABRA. 
E l Secretario de Hac ienda i Fomento , 

J a k u a b i o S a l g a n . 

D E C R E T O N Ú M E B 0 4 7 2 D E 1870 
(30 d e a g o s t o ) , 

en consonancia con «1 espedido por el F'oaer Eje-
cutivo por conducto do la Secretarla de Hacien-
da i Fomento, Bobre empréstito. 

El Presidente de los Estados Unidos de Colombia, 

Habiéndo te espedido en esta misma fecha 
por el Poder E jecu t ivo el decreto número 
471, sobre emprés t i to . 

Art ículo 1.° Los Gobernadores de los E s -
tados espedirán las certificaciones de reco-
nocimiento a favor del prestamista en los 
tc'rminos de esto docreto, por los valores 
quo le» fueren eutregado*, i dictarán h s 
providencias conducentes a fin de llevar 
una cuenta pormenorizada del dinero i obje-
tos suministrados, con espresion del valor, 
de los objetos, en q u e consista i del carác-
ter oon que so ha ¿ e c h o el suministro 

Parágrafo. Las certificaciones a quo so 
refiere este art iculo deberán estenderse'en la 
fo rma prescrita en la parte segunda del Có-
digo fiscal para las órdenes de pago, modelo 
número 13, adaptando la redacción al obje-
to do que se trata. 

Artículo 2.° Los Gobernadores do los 
Estados pasarán a la Secretaria del Tesoro i 
Crédito nacional una rolaciou pormenoriza-
da i mensual de la inversión q u e se les dé 
a las suiuas i objetos suministrados al Go-
bieTlro en vir tud del presente decreto, i las 
copias de los asientos hechos en el libro do 
la cuenta quo deberá llevarse en este ramo 
de impuestos. 

Artículo 3.° Los fondos quo so recauden 
a vir tud do las disposiciones de esto decre-
to, serán enterados on la Administración 
principal de I lac icnda nacional del Estado 
respectivo, cou destino a subvonir a los pis-
tos que ocasiono la organización, subsisten-
cia, equipo i movimiento de las fuerzas mi-
litare* mandadas levantar en e l por cuenta 
del Gobierno nacional, a cuyo efecto los 
Presidentes o Gobernadores de los Estados 
podrán ordenar los pagos a cuyo servicio so 
destine esto fondo. 

Dado en Bogotá, o 30 do agosto de 1876. 
E l Pres idente de la Union , 

AQU1LEO PARRA. 
El Secretario del Tesoro i Crédi to naoio-

nal, 
L u i s BEIINAL. 

D E C R E T Ó N Ú M E R O 475 D E 187G 
(31 DE AGOSTO), 

por el cual >Ü eleva ol precio (le la sal. 
El Presidente ¿lelos Estados Unidos de Colombia 

Artículo 1.° Durante la per turbac ión del 
orden público federal , los precios do venta 
do la sal en las Administraciones do. la r en -
ta, serán los s iguientes : 

Sal compactada, un peso sesenta centavos 
( § 1 - 6 0 es.) cada doce i medio kilogramos. 

Id de caldero, un peso c incuenta cen ta-
vos ( $ 1 - 5 0 es.) cada id. id. id . 

I d . vi júa, un peso cuaren ta centavos 
( § 1 - 4 0 es.) cada id. id. id. 

Articulo 2.° Lo dispuesto por el presenté 
decreto tepdrá sus efectos desdo ol reoibo 
de su comunicación oficial en las Adminis -
traciones de la renta . 

Artíoulo 3.° La sal v i júa q u o fo espende 
en el Ter r i tor io de San Mar t in , cont inuará 
vendiéndose en lus salinas do Cumaral i 
Upin a peso ( $ 1 ) los doco i medio kilo-
gramos. 

Dado en Bogotá, a 31 de agosto de 1876. 

A Q D I L E O PARRA. 
E l Secretario de Hac ienda i Fomento, 

J . S a m a r . 

D E C R E T O N U M E R O 490 D E 1876 
( 2 d e s e t i e m b r e ) , ^ ^ ^ 

orgánico del Ejército de Occidente. \ 
El Presidente de los Estados Unidos de Colombia 

d e c r e t a : 

Art ículo 1.° E l E jé rc i t o do Occidente 
constará do tres Divisiones do infanter ía i 
i ina do caballería, quo se denominarán 1.*, 
2.* i 3 . ' do infanter ía , i 4.* de caballería. 

Artíonlo 2.° La l . 4 División do infanter ía 
se compondrá de los siguientes batal lones: 

Granaderos número 1.°. 642 
Várgas número 6.° 542 
Dos batallones do milicia» 

do o.uatro compañías de fus i -
leros, con 366 plazas cada uno.. 732 

Para Piaría Mayor de dos 
brigadas, dos cornetas 2 

Pa r a la P lana Mayor de la 

Vienen 
Artículo 3.° La 2.* División 

de infanter ía constará del mis-
mo número qno la 1.", i so for-
mará de'los siguientes cuerpos: 

Rifles de Bomboná n.° 2.° 542 
Volt i jeros n . ° 6 ° 542 
Dos de milicias, a 366 cada 

uno, 732 
Para P lana Mayor do dos 

brigadas, dos cornetas 2 
Para la P lana Mayor do la 

División, uu corneta 1 

1,819 

1,819 1,819 

Artículo 4 .° La 3.* División 
do infanter ía constará do cua-
tro batallones do milicias, a 
366 plazas cada uno 1,464 

Pinna Mayor du dos br iga-
das, dos cornetas 2 

Id . id. do la División, un 
corneta 1 

1,467 1,467 

Articnlo 5.° La 4.* División _ 
tío caballería constará de dos 
Tejimientos do milioias, cada 
cual con cuatro escuadrones 
do IOS plazas cada uno 864 

Plana Mayor de los Teji-
mientos, siete do tropa cada 
uno 14 

Plana Mayor de División, 
dos trompotas 2 

880 880 

\ 5 ,985 
Dado on Bogotá, a 2 do sqtiembre de 

1S7G. / 
A Q U I L E O P A R R A . 

E l Secretario do Guerra i Marina, 
R A F A E L N I S O . 

Poder Judicial. 

Divijjips\, un corneta . 

Total . 

1 

1,819 1,819 

Pasan ; 1,819 

COETE SUPREMA FEDERAL. 
S E N T E N C I A . 

(Conclusión). 
E l señor Proonrador jenera l de la Union , 

en su vista do 18 do setiembre de 1874 (fo-
jas 8 i 9 del cuaderno número 8) , t ra tando 
de la acción do prescripción, so espresa en 
estos t é rminos : 

" E n cuanto a la prescrjpoion como t í t n -
lo, ol demandando no la ha podido compro-
bar, por la sencilla razón de quo no tifeno 
t i tulo lej í t imo, pues el alegado por él como 
tal, quo es eLcontrato i escritura de compra 
otorgados por la Superiora del convento de 
la Concepción do esta ciudad, ya se ha vis-
to que una sentencia de la Corte Suprema 
los declaró sin fuerza ni valor. ¿ Qué t í tu lo 
para poseer la casa alega el demandan te en 
este juicio, que n o se halle comprendido 
erftre los que declaró ineficaces la sentencia 

rshiSa Corte Suprema de 23 de abri l de 1873 ? 
Ningunos , i entonces era el caso de p roba r 
qué hacia máB do t re inta aiios quo estaba en 
tenencia de la casa, porque para la pres-
cr ipción ordinaria es indispensable el t í -
tu lo ." 

José María Villalobos como apoderado 
del coadyuvante Rafael Silvestre, en escrito 
presentado a esta Corte el diez de febre ro 
del corr iente aüo (fojas 8 i 9 del cuaderno 
n ú m e r o 13), apénaB di jo o espudó esto; 

" Respecto do la prescripción alegada por 
el demandante como t í tu lo de propiedad, ya 
ha apuntado mi poderdante los puntos sus-
tanciales con que se combato i que tambieg 
f u e r o n consignados en la p r imera sentencia 
( fo jas 00 a 6o, cuaderno 1.°) a que os lla-
mo U a tenc ión ." 

Lo copiado úl t imamente de la vista del 
Procurador jeneral i del escrito de Villalo-
bos, no se ref iere a la cuestión o proposicion 
establecida, es dec i r : si Díaz López^ha po-
d ido instaurar la acción de prescripción, 
despues de vencido en el pr imer plei to en 

que debió oponerla como escepcion peren-
toria ; sino a la falta de prueba do dicha 
prescripción, que es cosa distinta i ouyo 
particular so ha tratado en otro lugar do es-
ta sentencia. Pero como Villalobos cita en 
su apoyo la sentencia que profirió el Juez 
do la pr imera instancia en 19 de mayo de 
1874, que no so censuró o examinó por esta 
Corte, porqno quedó comprendida en la 
anulación decretada por auto superior do 30 
do octubro del mismo año (folio 31 del cua-
dorno número 8), do quo se hizo mención 
al principio, convieno hacer conocer lo quo 
relat ivamente a la cuestión quo se ventila 
espresó dicha sentencia. 

Lo que so decidió," espuso, "pues, por la 
pr imera sentencia (la de la Corto do 23 de 
abril do 1873) en juicio contradictorio, es 
válido para las personas quo en él figuraron, 
i por lo mismo 60 produce con esto la es-
cepcion de que so viene hablaudo (do cosa 
juzgada). 

" Est ima el Juzgado mui claro el punto 
ventilado, pues un demandado desdo el mo-
mento mismo en qno se lo cita para que 
responda del derecho quo tenga a una finca, 
debe hacer nso do todos los medios quo lo 
dan las leyes en su defensa, para destruir 
el derecho del demandante. ¿ Cómo poder 
creer, quo un individuo quo despues do se-
gui r un juicio con determinada persona, i 
do ganárselo, pudiera todavía no tener cor-
t idumbro del derecho que lo conferia la sen-
tencia contra la cuál ya no había recurso al-
guno '.'"Esto 6eria algo más que hacer in ter -
minables los juicios. 

" No es ' lo mismo quo un individuo pro-
mueva, por ejemplo, un juicio, alegando 
como t i tulo el do herencia, i qyo perdido, 
alegara otro como el do compra-venta . En 
esto caso ya so sabia a qué hecho debiacón-
traerso la demanda ; pero en el juicio do 
quo no6 ocupamos, una vez que le f u é de-
mandada a Díaz López la propiedad de la 

¿asa, debió alegar todos los títulos que tuviera 
para creerse dueño de ella. I si no lo hizo 
así, perdió por la sentencia que lo declaró 
vencido, todos sus derechos. 

" E n esto sucede con él, lo mismo qno le 
acontecería al quo dejara de ape 'a r una sen-
tencia de pr imera instancia, que lo fuora 
adversa ." 

Todos los razonamientos hechos en con-
tra del derecho alegado por Díaz López i 
que so dejan consignados, los considera la 
Corte victoriosamente contestados en los 
siguientes párrafos del alegato suscrito por 
José Ignacio Navarro C, personero de Díaz 
López, presentado al J u e z 3.° do este c i r -
oúito en 19 de jun io de 1875 (folios 67 a 72 
del cuaderno 1.°) 

" La palabra acción, según las. leyes, t iene 
dos significados: en el primero, es s inóni-
ma do derecho, i en el otro se la aplica al 
medio que se concede para que en juicio te re-
conozca ese derecho. Examinemos si la pres-
cripción da acción en uno i otro caso. 

" L a s leyes 18 a 21 del Tí tu lo 29, Par t ida 
3,* establecen que la prescripción es un me-
dio de adquir i r ol dominio de los bienes 
ra ices ; i siendo el dominio un derecho real 
o in re, da la acción de dominio o re iv indi-
catoría. Es to mismo reconoco el Derecho 
rómauo al establecer la usucapión o pres-
cripción como medio de adqui r i r el domi-
nio. Luego la prescripción da acción en el 
pr imer significado de osta palabra. 

" Si la prescripción da el dominio t iene 
que dar acción para Teclamar o reivindicar 
ese derecho, como deben darla i la dan to -
doB i cada uno de los hechos que reconoce 
la lei como medios de adquir ir lo. Sostener 
que hai medios do adquir i r el - dominio re -
conocidos por las leyes, que no dan acción 
para reclamarlo o .reivindicarlo, es tanto 
como decir, que la lei civil reconoce o con-
cede deiechos que no se pueden hacer efec-
tivos. E n e l caso de que la lei adjet iva o de 
procedimiento no estableciera clara i t e rmi-
nan temen te los medios de hace r , e fec t ivos 
los derechos preconocidos por la lei sus tant i -
va civil, éstos se reivindicarían juzgándose 
po r Iob casos análogos.' 

" H e dicho que se cree que la prescr ip-
ción solo airve para f u n d a r el derecho de 
dominio, po r medio de una escepcion que 

\ 


