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~ Poder Ejecutivo.

DECRETO NUMERO 471 DE 1876
(30 pE AGoste),
sobre empréstito forzoso,

El Presidente de los Estados Unidos de Colombia
CONSIDERANDO :

Que las proporciones que puede tomar la
actual contienda politica exijen de parte
del Gobierno la adopcion inmediata de las
medidag precisas para acumular, desde el
principio de la guerra, los élementos nece-
sarios para obtencr su pronta terminacion,

DEORETA :

Articulo 1.° Ordénase el levantamiento
de un empréstito forzoso, exijible en los Es-
tados de Boyacd, Cundinams Santander

i Tolima, hasta por Ia suma de § 1.000,000.

Articulo 2. Los Gobernadores de estos
Estados distribnirdn en el territorio some-
tido a sa autoridad la suma que, respecti-
vamente, haya de exijirse cn cada uno de

ellos i que seri:

En el Estado de Doy $ 200,000,
En el Estado de Cundinama 400,000.

En el Bstado de Santander...... 200,000,

I en el Estado del Telima........ 200,000,

Articulo 3.°"El gravimen de esta esac-
cion deberd hacerse recaer principalmente
sobre los ind{viduos ‘que directamente han
contribuido a crear la situacion de guerra,
sobre los que, do.cnalgniera manera; hayan
favorecido o-ausilindo la insurreccion, i
subsidiarianiente sobre los que-en las cir-
cunstancias actueles nie su concurso i la
prestacion de sws ser s para el pronto
restablecimiento del érden legal.

Articulo 4.° Los individnos que-volunta-
riamente ofrecieren i consignaren recursos
en dinero o en especie para subvenir a los
gastos o para hacer: cualquier servicio con-

_ducente al restablecimiento del érden, ten-
drin derecho a exijir, por el valor que su-
ministren, un interes del diez por ciento
anual.

Dado en Bogotd, a 30 de agosto de 1876.

AQUILEO PARRA.

acienda i Fomento,
JANUARIO SALGAR.

El Secretario de

" DECRETO NUMERO 472 DE 1876 .
(80 pE AGosTO),
en consonancia con ¢l espedido por el Poder Eje-
cativo por conducto de la Secretarfa de Hacien-
da i Fomento, sobre empréstito,
El Presidente de los Estados Unidos ds Colombia,

Habiéndose espedido en esta misma fecha
por el Poder Ejecutivo el decreto nimero

471, sobre empréstito,

DECRETA :

Artfoulo 1.° Los Gobérnadores de Jos Es-

. tados espedirdn las certificaciones de reco-
wsﬂmentu a favor del prestamista en los
rminos de este decreto, por loé valores
que les fueren eutregados, i dictarin las
E centes a fin de llevar

refiere estearticnlo deberdn estenderséen la
forma prescrita en Ia parte segunda del Co-
digo fiscal para las érdenes de pago, modelo
numero 13, adaptando la redaccion al obje-
to de que se trata.

Articulo 2.° Los Gobernadores de los
Estados pasardn a la Secrataria del Tesoro i
Crédito nacional una relacion pormenoriza-
da i mensual de Ia inversion que se les dé
a las sumas i objetos suministrados al Go-
bigimo en virtud del presente decreto, i las
copios de los asieatos hechos en el libro de
la cuenta que deberd llevarse en este ramo
de impuestos.

Articulo 3.° Los fondos que se recauden
a virtud de las disposiciones de esto decre-
to, serin enterades en la Administracion
principal de Hacienda nacional del Estado
respectivo, con destino a subvenir a los gas-
tos que ocasione la orga on, subsisten-
cin, equipo i movimiento de las fuerzas mi-
litares mandadas levantar en ¢l por cuenta
del Gobierno nacional, a cuyo efecto los
Presidentes o Gobernadores de los Estados
podrin ordenar los pagos a cuyo servicio se
destine este fondo.

Dado en Bogotd, a 30 de agosto de 1876.

El Presidente de la Union,

AQUILEO PARRA.
El Secretario del Tesoro i Crédito nacio-
nal,

Luis Benvav.

DECRETO NUMERO 475 DE 1876
(81 pE AGOSTO),
por el cual se eleva el precio de la sal.
L1 Presidente de los Estados Unidos de Colombia
DECRETA:

Artienlo 1.° Durante la perturbacion del
¢rden pablico federal, los precios de venta
de la cal en las Admivistraciones de la ren-
ta, serdn loxr siguientes:

Sal compactada, un peso sesenta centavos
(81-60 ¢s.) cada doce i medio kildgramos.

Id de caldero, un peso cincuenta centa-
vos (§ 1-50 cs.) cada id, id, id.

1d. vijua, un ‘peso cuarenta centavos,
(8 1-40 cs.) cada.id. id. id.

Articulo 2.° Lo dispuesto por el presente
decréto tendrd sus efectos desdo el recibo
de su comunicacion oficial en las Adminis-
traciones de la renta. .
Artioulo 8.° La sal vijua que eo espende
en el Territorio de San Martin, continuard
vendi¢ndose en las salinas de Cumaral i
Upin a peso ($ 1) los doce i medio kilo-
gramos,

Dado en Bogotd, a 31 de agosto de 1876. ¢

AQUILEO PARRA.
Il Secretario de Hacienda i Fomento,
, J. Sarcar.

DECRETO NUMERO 490 DE 1876
(2'pe smr.nxé),
orgiinico del Ejército de Occidente.

E Presidente do los Eitados Unidos de CoIamaYol
DEORETA:

Articulo 1.° El Ejército de Occidente
constard do tres Divisiones de infanteria i
‘una de caballerfa, que «e d inardn 1.%,
2.* 1 3.* do infanteria, i 4.* de caballeria.

Articulo 2.° La 1.* Division deinfanterfa
se compondrd de los siguientes batallones:

Granaderos nimero 1.°..... &

42

Viirgas nimero 5.°.... 542

Dos batallones de milicias }
de cuatro compaiifas de fusi-
leros, con 366 plazas cada uno.. 782

Para Plama Mayor de dos .
brigadas, dos cornetas. ' :
Para la Plana Mayor de la S

Dm@ un corneta.......uuuee 1

Total.......... 1,819

1,819

Parigrafo. Las cerlificaciones a que se .

Vienen, ¢ 1,819
Articulo 3.° La 2.* Division
de infanteria constard del mis-
mo nimero que la 1.% i se for-
mord de los siguientes cuerpos:
Rifies de Bombond n.° 2.° 542
Voltijeros n.° 6. . 542
Dos de milicias, a 366 cada
WY asevissain: 198
Para Plana Mayor de dos
brigadas, dos cornetas.. 2
Para la Plana Mayor de la
Division, un corneta............ 1
1,819 1,819
Articulo 4.° La 3.* Division
de infanteria constard de cua-
tro batallones do milicias
366 plazas cada uno.... 1,464
Plana Mayor de dos brig
das, dos cornetas ................ 2
1d. id. de la Division, un
dorneta ... ...oooveanen s vresunons 1
1,467 1,467
Articula 5.° La 4.* Division
‘e_caballeria constard de dos
rejimientos de milicias, cada
cual con cuatro escuadrones
de 108 plazas cada uno......... 864
Plana Mayor de los reji-
mientos, siete de tropa cada
W03 0s oo ssoisossssines Sovase e 14
Plana Mayor de Division, .
dos trompetas. ...........coi e 2
880 880
X 5,985

Dado en Bogotd, a 2 de stiembre de
1876. /
AQUILEO PARRA.
Ll Secrctario de Guerra i Marina,

Raraen Nivo.

Poder Judicial.
CORTE SUPREMA FEDERAL.

SENTENCIA.
(Conclusion).

El gefior Procurador jeneral de la Union,
en su vista do 18 de setiembre de 1874 (fo-
jas 8 1 9 del cnaderno niimero 8), tratando
de la accion de prescripcion, se espresa en
estos términos:

“En cuaunto a la prescripcion como titu-
1o, el demandants no la ha podido compro-
bar, por la sencilla razon' de que no tiéne
titulo lejitimo, pues el alegado por ¢l como
tal, que es el.contrato i escritura de compra
otorgados por la Superiora del convento de
la Concepcion de esta ciudad, ya se ha vis-
to que una sentencia de Ia Corte Suprema
los declaré sin fuerza ni valor. ; Qué titulo
para poseer la casa alega el demandante en
este juicio, que no se halle’ comprendido

eﬂtra los que declaré ineficaces la sentencia

a Corte Suprema de 23 de abril de 1873 ?
Nipgunos, i enténces era el caso de probar
qué hacia mds de treinta afigs que estaba en
tenencia de la cass, porque para la pres-
cripcion ordinaria es indispensable el ti-
tulo.” =

José Maria Villalébos como apoderado
del coadyuvante Rafael Silvestre, en escrito
presentado a esta Corte el diez de febrero
del corriente aio (fojas 8 i 9 del cuaderno
nimero 13), apénas dijo o espudo esto:

“ Respecto de la prescripcion alegada por
el demandante como titulo de propiedad, ya
ha apuntado mi poderdante los puntos sus-
tanciales con que se combate i que tambien
fueron consignados en la primera sentencia
(fojas 50 a 55, cuaderno 1.°) a que os lla-
mo la atencion.” .

Lo copiado ultimamente de la vista del
Procurador jeneral i del escrito de Villalé-
bos, no se refiere a la cuestion o prgposicion
establecida, es decir : si Diaz Lépez-ha po-
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1,819¢

dido la accion de preséripcion,
despues de vencido en el primer pleito en

que debié oponerla como escepcion peren-
toria; sino a la falta de prueba de dicha
prescripeion, que es cosa distints i ocuyo
particular se ha tratado en otro lugar de es-
ta sentencia. Pero como Villalobos cita en
su apoyo la sentencia que profirié el Juez
de la primera inostancia en 19 de mayo de
1874, que no se censuré o examing por esta
Corte, porque quedé comprendida en Ja
anulacion decretada por auto superior de 30
de octubre del mismo aiio (folio 31 del cuna-
derno nimero §), de que se hizo mencion
al principio, convieno hacer conocer lo que
relativamente a la cuestion que se ventila
espresé dicha sentencia.

“Lo que so decidio,” espuso, “pues, por la
primera sentencia (la de la Corte de 23 de
abril de 1873) en juicio contradictorio, es
vilido para las personas quo en ¢l figuraron,
i por lo mismo se produce con esto la es-
cepeion de que se viene hablando (de cosa
juzgada).

“ Estima el Juzgado mui claro el punto
ventilado, pues un demandado desdo el mo-
mento mismo en que se lo cita para que
responda del derecho que tenga a una finca,
debe hacer uso de todos los medios que le
dan las leyes en su defensa, para destrnir
el derecho del demandante. ; Como poder
creer, que un individuo que despues de ge-
guir un junicio con determinada persona, i
de ganirsclo, pudiera todavia no tener cer-
tidumbre del derecho que le conferia lasen-
tencia contra la cual ya no habia recurso al-
guno ? Esto seria algo mds que hacer inter-
minablés los juicios.

“No es "lo mismo quo un individuo pro-
mueva, por ejemplo, un juicio, alegando
como titulo el de herencia, i que perdido,
alegara otro como el de compra-venta. En
este caso ya se sabia a qué hecho debi
traerse la demanda; pero enel ju
que nos ocupamos, una vez que le fué de-
mandada a Diaz Lipez Ja propiedad de la
 casa, debis alegar todos los titulos que tuviera
para creerse duciio de ella. 1 si no lo hizo
asi, perdié por la sentencia que lo declaré
vencido, todos sus derechos.

“ En esto sucede con ¢, lo mismo que le
aconteceria al que dejara de ape'ar una sen-
tencia de primera instancia, que le fuera
adversa.” 2

Todos los razonamientos hechos en con-
tra del derccho alegado por Diaz Lépez i
que se dejan consignados, los considera la
Corte victoriosamente contestados en los
siguientes pirrafos del alegato suscrito por
José Ignacio Navarro C, personero de Diaz
Lidpez, presentado al Juez 3.° de este cir-
ciito en 19 de junio de 1875 (folios 67 a 72
del cuaderno 1.°)

“La palabra accion, segun las leyes, tiene
dos significados: en el primero, es sinéni-
ma de derecho, i en el otro se la aplica al
medio que se concede para que en juicio #e re-
conozea ese derecho. Examinemos si la pres-
cripcion da accion en uno i otro caso.

“Las leyes 18 a 21 del Titulo 29, Partida
3,* establecen que la prescripcion es un me-
dio de adquirir el dominio de los bienes
raices ; i siendo el dominio un derecho real
0 in re, da la accion de dominio o reivindi-
catoria. Esto mismo reconoce el Derecho
romano al establecer la usucapion o pres-
cripeion como medio de adquirir el domi-
nio. Luego la prescripcion da accion en el
primer significado de esta palabra,

“8i la prescripcion da-el dominio tiene
que dar accion para reclamar o reivindicar
ese derecho, como deben darla i la dan to-
dos i cada uno de los hechos .que reconoce
la lei como medios de adquirirlo. Sostener
qpe hai medios de adquirir el dominio re-
cpnocidos por las leyes, que no dan accion
para reclamarlo o .reivindicarlo, es tanto
como decir, que la lei civil reconoce o con-
¢ede derechos que no se pueden hacer efec-
tivos. En el caco de que la lei adjetiva o de
procedimiento no estableciera clarai termi-
nantemente los medios de hacer , efectivos
los derechos reconocidos porla lei sustanti-
va civil, dstos s reivindicaridn juzgdndose
por los casos andlogos.

“He dicho que se cree que la preecri
cion solo sirve para fundar el derecho 5:

dominio, por medio de una escepcion que
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